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Аннотация. Анализируется традиция изображения барана на керамических изделиях из городов Южного Ка-
захстана в период средневековья (с VII по XIII в.). На основе семантического, культурно-исторического и си-
стемного подходов приводится краткий обзор истории изучения вопроса, систематизация керамических изде-
лий в соответствии со способами воспроизведения образа (пластика, рисунок), хронологией изготовления и 
функциональным назначением предметов. Отмечается трансформация изобразительной традиции, ее схемати-
зация от целого образа до мотива, приводятся некоторые этнографические данные исследователей казахского и 
киргизского народов, коррелирующие с обычаем изображения барана на керамике. Описаны некоторые эле-
менты обрядовой деятельности, этикетных правил, генезис которых восходит к древности и средневековью. 
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Abstract. This article examines the tradition of depicting rams on ceramics from the cities of Southern Kazakhstan, 
dating back to the 7th–13th centuries. Despite the diverse ethnopolitical character of the Zhetysu and Southern Kazakh-
stan regions, which persisted throughout Antiquity and the Middle Ages, as well as frequent changes in state religions, 
some visual motifs, in particular the image of a ram, remained stable (traditional). Since the first excavations in Semi-
rechye and Southern Kazakhstan, researchers have collected a huge amount of archaeological material, allowing them 
to study ceramics with animal images. It has been established that the majority of zoomorphic images from this period 
depict rams: out of 124 items with animals, 77 contain images of rams, representing ten different species. This raises an 
interesting question: what did this animal mean to the people of Southern Kazakhstan? And what role did this play in 
their rituals, art, and daily life – not only in ancient times, but also among the modern peoples of Central Asia? During 
the study, ceramic items were systematized according to the methods of image reproduction (plasticity, pattern), chro-
nology of production and functional purpose. The items were studied in two chronological groups (7th–11th centuries 
and 12th–13th centuries) and classified into eight types depending on their functional purpose. As a result, a transfor-
mation in the visual tradition was revealed with a transition from the schematization of entire images to motifs. In the 
early period, rams were depicted more realistically; in later items, their depiction was often reduced to stylized horns or 
simplified forms. Sometimes, instead of whole animals, only parts of them are depicted, for example, horns, using S-
shaped elements or cone-shaped overlays with vertical dotted lines, which can symbolize solar symbols or be relate to 
Farnar, an Avestan deity associated with light and warmth. Farnare was often depicted as a falcon or a ram. Ethno-
graphic data on the Kazakh and Kyrgyz people highlight the importance of this animal in their worldview and rituals, 
performing protective functions or, as was believed, attracting wealth and promoting harmony in the universe. 
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Введение 

Мировоззрение народа формируется на протяжении всей его истории. Это 
сложный процесс, который включает в себя сохранение традиций прошлого, по-
следствия важнейших исторических событий, результаты взаимодействия само-
бытной культуры с «чужими» культурами, черты которых заимствованы у дру-
гих народов или привнесены последними в процессе активных контактов. О си-
стеме ценностей народа можно судить не только по его традициям, обрядовым и 
календарным праздникам, приметам, обычаям, но и по материальной культуре, 
особенно декоративно-прикладному творчеству. Соотнесение этнографических и 
археологических данных помогает отчетливее представить картину мира опреде-
ленного народа, показать устойчивость его мировоззренческих концептов, опре-
делить роль тех или иных племен в формировании этноса. Это дает нам возмож-
ность лучше понимать поведенческие особенности народов, учитывать их в про-
цессе взаимодействия в современных условиях, что, безусловно, является акту-
альным. Изучая культуру жителей средневековых городов Семиречья и Южного 
Казахстана, приходим к выводу, что в формировании казахского и киргизского 
народов участвовало множество кочевых племен, сменявших друг друга в реги-
оне на протяжении периодов древности и средневековья. С III по VII в. в Се-
миречье проживали северо-иранские кочевые племена кангюйцев (представители 
раннеземледельческих каунчинской и отрарско-каратауской культур), ассимили-
рованные пришедшими в Жетысу в VI в. тюрками [Бартольд, 1943, с. 16; Берн-
штам, 1941, с. 25; Кляшторный, 1964, с. 174]. В VIII в. в Семиречье и Южном 
Казахстане проживали тюркские племена огузов, карлуков и кимаков [Агаджа-
нов, 1969, с. 129–132]. В начале XI в. их сменили кипчаки [Агаджанов, 1969, 
с. 158; Бартольд, 1993, с. 87]. Кроме того, «след» в культуре Южного Казахстана 
оставило согдийское население, мигрировавшее сюда в V и VII вв. из южных ре-
гионов Средней Азии [Бернштам, 1941, с. 18, 27] и основавшее городские посе-
ления, что способствовало формированию так называемого тюрко-согдийского 
феномена в культуре среднеазиатских народов. Но, несмотря на сложную этно-
политическую обстановку в регионе, сквозь века сохранялась преемственность в 
культуре, оставались востребованными многие изобразительные мотивы, в част-
ности воспроизведение образа барана на керамических изделиях. 

Имея большое количество археологического материала, накопленного ис-
следователями с XIX в. до сегодняшнего дня и опубликованного в трудах казах-
станских и русских ученых, можно попытаться объяснить значение некоторых 
древних традиций семиреченских жителей, бытующих до сих пор у казахского и 
киргизского народов. Остановимся на описании керамических предметов быта и 
культа, в которых через технику исполнения, орнамент, функциональное назна-
чение передаются мировоззренческие идеи общества. В процессе изучения фи-
гурной керамики с зооморфными мотивами VII–XIII вв., обнаруженной на горо-
дищах Семиречья и Южного Казахстана, мы пришли к выводу, что самым рас-
пространенным животным, изображаемым на изделиях, был баран или его упро-
щенная передача – стилизованные рога. Из 124 экземпляров керамического ма-
териала, передающего образы 10 видов животных, 77 предметов имели мотивы, 
воспроизводящие облик барана. Изделия были найдены в результате археологи-
ческих работ на территории городищ преимущественно Южного Казахстана: 
Отрара (65 экз.) и Отрарского оазиса (Куйрыктобе (7 экз.)), Костобе (1 экз.), 
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Куюк-Мардана (1 экз.), Культобе (3 экз.). Ежегодно коллекции пополняются. 
В истории изучения традиции изображения барана на изделиях из глины в сред-
невековой городской культуре Южного Казахстана наблюдается противоречи-
вость выводов. Большинство исследователей склоняется к идее о том, что частое 
изображение барана на предметах декоративно-прикладного творчества населе-
ния Жетысу связано с миграцией в Южный Казахстан оседлых согдийцев, при-
несших с собой не только опыт градостроительства, но и культ Фарна, символи-
зирующего огонь, свет и тепло и являющегося хранителем очага и семьи, покро-
вителем богатства. «Благо» (Фарн или Хварно) семьи, рода, племени или самого 
правителя воплощалось у древних народов в образе барана. Между тем в среде 
самих кочевников баран был самым востребованным животным, неприхотливым 
к погодным условиям и массовому мору. Продукция, которую получали от этого 
вида животноводства, была незаменима в среде номадов. В большинстве средне-
вековых обрядов тюрков баран использовался в качестве жертвенного животно-
го. Поэтому целью исследования стало определение значения изображения бара-
на в ремесленной и обрядовой практике древних горожан Южного Казахстана и 
отражение архаичных элементов культа животного в повседневной жизни совре-
менных среднеазиатских народов. В качестве задач была предпринята попытка 
систематизировать керамический материал по хронологическому и функцио-
нальному признакам, выделить типы изображений в соответствии с морфологи-
ческими и стилистическими особенностями, отметить трансформацию изобрази-
тельной традиции. 

Подходы и методы 

В ходе работы использованы семантический, культурно-исторический и си-
стемный подходы. Определенные мотивы и образы, воспроизведенные в фигур-
ной керамике с южноказахстанских городищ, соотносятся с животным: бараном 
или частями его тела. Представлен краткий обзор исследований изображения 
барана на керамических изделиях среднеазиатской городской культуры. Измене-
ние изобразительной традиции передачи образа барана на предметах быта пока-
зано в историческом развитии. Изучение культа барана в системе ценностей 
народов Казахстана и Кыргызстана в период средневековья является частью 
комплексного анализа особенностей культуры среднеазиатских народов древно-
сти. Описание, анализ изображений барана на керамических изделиях, поиск 
аналогий, систематизация по способам воспроизведения, функциональному 
назначению изделий, хронологическим группам, сравнение результатов анализа 
с этнографическими данными – основные методы, применяемые в данном иссле-
довании. Описываемый археологический материал относится к периоду с VII по 
XIII в. – времени развития городской культуры в Семиречье и Южном Казахстане.  

Краткий обзор исследований по теме 

Публикации с описанием керамических изделий, воспроизводящих барана 
или его частей (рога), представлены в монографиях Н. О. Алдаберганова, 
К. М. Байпакова, Д. А. Воякина, И. В. Ерофеевой, Е. С. Казизова, Г. А. Капеко-
вой, А. Н. Марьяшева, Г. А. Терновой [Байпаков, Алдаберганов, 2005, с. 115, 128; 
Байпаков, Терновая, 2005, с. 92–94; Сокровища ... , 2011 с. 469, 489; История ... , 
2018, с. 142, 162], в сборниках материалов международных конференций [Торго-
ев, Кулиш, Борсунбаев, 2020]. 
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Анализ генезиса культа барана у жителей средневековых городов Южного 
Казахстана приводится в работе К. М. Байпакова и Г. А. Терновой по изучению 
религий и культов Отрарского региона на примере городища Куйрыктобе (сред-
невековый город Кедер) [Байпаков, Терновая, 2005, с. 94]. Объясняя семантику 
образа барана, воспроизводимого на керамических изделиях, исследователи при-
ходят к разным мнениям. Изображение барана могло указывать на родство наро-
да с животным и устойчивость тотемистических представлений [Григорьев, 
1935], на сакральность пищи, для которой предназначался сосуд с изображением 
барана, и его охранительные функции [Скалон, 1941, с. 183–184]. Также баран на 
керамических изделиях мог быть связан с древним культом этого животного и 
необходимостью привлечения местными жителями удачи в разведении скота 
[Агеева, Пацевич, 1958; Древности ... , 1968, с. 250]. В большинстве своем в ра-
ботах авторов дается интерпретация изображений барана на посуде как передача 
образа Фарна (Хварно) – персонажа авестийского культа, символизирующего 
солнце, огонь, могущество, покровительствующего правителям. Традиция укра-
шения ручек крышек от котлов налепными головами баранов, наблюдавшаяся и 
в более раннее время у кангюйских и сарматских племен, призвана была обеспе-
чить изобилие, достаток, здоровье и выступать в качестве оберега пищи от злых 
духов [Байпаков, Терновая, 2005, с. 93–94; Байпаков, Алдаберганов, 2005, с. 115, 
128; История ... , 2018, с. 162; Литвинский, 1968, с. 59–69, 90, 109–110]. 

В 1980-м гг. К. М. Байпаков провел обобщающее исследование керамиче-
ских изделий с городищ Южного Казахстана, выполненных в форме баранов, с 
налепами на ручках и сливами сосудов в виде бараньих голов или рогов. Автор 
выделил четыре хронологические группы, охватившие период с первых веков 
н. э. до XVIII в., и четыре типа изображений барана. По функциональному назна-
чению он разделил предметы на фигурки, сливы сосудов в виде реалистичных 
протом баранов, налепы рогов барана на различных частях посуды (ручках, ту-
лове, крышках) [Байпаков, 1980, с. 32–34]. К. М. Байпаков приходит к выводу, 
что образ барана, отраженный в художественном творчестве средневекового 
Южного Казахстана, связан с синкретизмом культуры жителей Сырдарьи. Изоб-
ражение барана могло свидетельствовать как о древних тотемистических пред-
ставлениях, культах самого животного (источника благосостояния древних коче-
вых племен), так и об элементах зороастрийских обрядов (передача авестийского 
Фарна), привнесенных в результате миграций согдийцев [Там же, с. 43–44].  

В результате анализа научных изысканий ученых становится ясно, что изоб-
ражение барана или его признака (витых рогов) на предметах декоративно-
прикладного искусства из Южного Казахстана, – это устоявшаяся изобразительная 
традиция мастеров данного региона, которая насчитывает около двух тысяч лет.  

Коллекции артефактов с зооморфными мотивами ежегодно пополняются 
благодаря археологическим экспедициям в Средней Азии. В августе 2025 г. нами 
проводилось исследование археологических материалов, хранящихся в фондах 
музеев городов Южного Казахстана. По результатам работы были зафиксирова-
ны и описаны целые и фрагментированные фигурки, сливы и керамические руч-
ки крышек с налепами и навершиями, воспроизводящими барана или его части. 
Всего отмечено 44 экземпляра, из которых 30 – не опубликованы, в связи с чем 
возникает необходимость провести очередное исследование фигурной керамики, 
воспроизводящей облик барана.  
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Материалы 

Материал для анализа был взят из публикаций казахстанских археологов 
[Байпаков, Терновая, 2005, с. 92–94; Байпаков, Алдаберганов, 2005, с. 115, 128; 
Сокровища ... , 2011, с. 469, 489; Вайнберг, 1977, с. 39; История ... , 2018, с. 142, 
162; Торгоев, Кулиш, Борсунбаев, 2020, с. 225–226]. Большая часть предметов, а 
именно зооморфные статуэтки и навершия крышек, были изучены нами в фондах 
Национального музея Республики Казахстан (г. Астана), Центрального государ-
ственного музея Республики Казахстан (г.  Алма-Ата), Жамбылского областного 
историко-краеведческого музея и историко-культурного музея-заповедника «Па-
мятники древнего Тараза» (г. Тараз), Туркестанского областного историко-
краеведческого музея (г. Шымкент), музея-заповедника «Әзірет Сұлтан» (г. Тур-
кестан) и музея-заповедника «Отырар» (с. Шаульдер). 

В исследовании мы также обратились к этнографическим работам 
С. М. Абрамзона [1978], Х. М. Аргынбаева [1974], Т. Д. Баялиевой [1967], 
С. Г. Кляшторного [1981], Р. М. Мустафиной [1992], Ш. Ж. Тохтабаевой [2013], 
описавшим значение барана (овцы) в обрядовой практике народов Казахстана и 
Кыргызстана.  

Результаты исследования 

Керамические изделия с изображением барана можно разделить на две хро-
нологические группы: 1) предметы, созданные в период с VII по XI в., и 2) пред-
меты, датируемые XII–XIII вв. Подгруппы изображений в соответствии с функ-
циональным назначением артефактов в хронологических группах представлены в 
таблице. 

Таблица 
Классификация керамических изделий с изображениями барана  

Table 
Classification of ceramic items with images of a ram 

Группа 1 (VII–XI вв.) Группа 2 (XII–XIII вв.) 

Подгруппа 
Кол-во, 

экз. 
Подгруппа 

Кол-во, 
экз. 

1. Статуэтки баранов 6  1. Статуэтки баранов 1  
2. Ручки крышек в виде протомы 
барана 

27  
2. Ручки крышек в виде протомы 
барана 

15  

3. Сливы сосудов в виде протомы 
барана 

1  
3. Сливы сосудов в виде протомы 
барана 

1  

4. Курильницы и очажные под-
ставки 

3  4. Курильницы и очажные подставки 1  

5. Керамические сосуды и крышки 
с налепами в виде закрученных в 
спираль рогов барана 

1  
5. Керамические сосуды и крышки с 
налепами в виде закрученных в спи-
раль рогов барана 

2  

  6. Посуда с прочерченным s-
образным мотивом «бараньих рогов» 

5  

  7. Дастарханы с налепами-конусами, 
воспроизводящими рога молодого 
барана (?) 

6  

  8. Статуэтки баранов и навершия 
крышек в виде протом баранов, по-
крытые голубой и зеленой поливой 

8  
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Цвета глазури (голубой и зеленый), которыми покрывались фигурки бара-
нов, могут быть связаны с передачей образов бескрайних степей и голубого неба 
у кочевников (рис. 1, 1). Ценным для жертвоприношения у казахов считался се-
рый (голубой) баран [Аргынбаев, 1975], возможно, символизирующий небо и 
связь с тюркским божеством верхнего мира Тенгри (Синее Небо) [Тохтабаева, 
2013, с. 23]. 

Изучив керамические изделия, передающие образ барана, удалось выделить 
некоторые стилистические приемы и особенности художественного стиля масте-
ров Южного Казахстана. Изображение барана на предметах первой группы более 
реалистичное, чем второй группы. Характерна проработанность деталей: горбо-
носая морда, глаза в форме круглых налепов, широкие ноздри, открытый рот, 
рога переданы закрученными в спираль налепами. На крышках с «ручками-
баранами» часто встречаются вертикальные насечки в наклон, возможно имити-
рующие шерсть животного (рис. 1, 2), каплевидные вдавления, а также налепы, 
покрывающие хаотично всю протому и часть крышки. Такие налепы в основном 
двух видов: центрированный перл (рис. 1, 3) (перл с вдавленным небольшим 
круглым отверстием) и налепы в виде конусов с вертикальными прочерченными 
линиями (рис. 1, 4). Зооморфные признаки на изделиях второй группы показаны 
художниками древности условно. Детали нечеткие, нет изображений рта, глаз, 
носа. Часто на ручках крышек можно увидеть навершия в виде сильно стилизо-
ванных бараньих голов, покрытых налепами-конусами, или только налепы за-
крученных в спираль рогов (рис. 1, 5). Такая схематизация изобразительного 
стиля с IX–XI вв. характерна для искусства Центральной Азии в целом и связана 
с распространением ислама в регионе, запрещающего рисовать человека и жи-
вотных [Ремпель, 1978, с. 82–83, 183–184]. В соответствии с морфологическими 
и стилистическими признаками нами были выделены следующие восемь типов 
изображений барана: 

1)  протомы барана с рогами, образованными сомкнутыми у морды налеп-
ными орнаментированными линиями, закрученными в спираль с вдавлениями 
или отверстием в центре рогов (рис. 1, 6); 2) протомы барана с выпуклыми круг-
лыми налепными рогами (рис. 1, 7); 3) навершия ручек в виде головы барана с 
петлей (см. рис. 1, 2, 3); 4) голова барана, выполненная с помощью продавленных 
линий-канавок; 5) баран с открытым ртом (рис. 1, 8); 6) двухголовый баран; 
7) баран с рогами в виде центрированного перла (рис. 1, 9); 8) баран-петух (по-
лиморфное изображение). 

Воспроизведение облика барана или его символа на керамических изделиях 
Средней Азии в XIII–XV вв. говорит о сохранении изобразительной традиции 
мастеров, несмотря на разрушительные последствия для городской культуры за-
воеваний в XIII в. татаро-монголов. 

Передача образа барана на керамических предметах быта и культа (ручках 
крышек котлов, очажных подставках, курильницах, статуэтках и др.) играла 
важную роль в духовной культуре горожан средневекового Южного Казахстана 
и раскрывает нам определенные черты их мировоззрения. 



Архаичные элементы мировоззрения жителей средневековых городов Южного Казахстана …                               9 

 
Рис. 1. Изображения барана на керамических изделиях, городище Отрар, Южный Казахстан  

(фонды Отрарского государственного археологического музея-заповедника): 
1 – навершие в виде протомы барана, покрытое голубой поливой, XIII в. (инв. № КП 1659); 2 – 
навершие крышки в виде головы барана с имитацией шерсти, XI–XII вв. (инв. №  КП 8459); 3 – 

навершие крышки в виде головы барана с центрированными перлами, X–XI вв. (инв. № КП 3012); 
4 – навершие крышки в виде головы барана с рогами-конусами, X–XI вв. (инв. №  КП 8935); 5 – 

фрагмент ручки с налепом в виде бараньих рогов, X–XI вв. (инв. №  КП 3047); 6 – навершие крыш-
ки в виде головы барана, X–XI вв. (инв. № КП 3730); 7 – навершие крышки в виде головы барана с 
выпуклыми круглыми налепными рогами, X–XI вв. (инв. № КП 85); 8 – навершие крышки в виде 
головы барана с открытым ртом, X–XI вв. (инв. № КП 2545); 9 – навершие крышки в виде головы 

барана с центрированным перлом вместо рогов, XII в. (инв. № КП 3014) 

Fig. 1. Images of rams on ceramic items, Etrap Otrar, Southern Kazakhstan 
 (funds of the Otrar State Archaeological Museum-Reserve): 

1 – ram protome finial covered with blue glaze, 13th century (inventory number КП 1659); 2 – ram head 
cover finial with wool imitation, 11th–12th centuries (inventory number КП 8459); 3 – ram head cover 

finial with centered pearl ornaments, 10th–11th centuries (inventory number КП 3012); 4 – ram head cover 
finial with conical horns, 10th–11th centuries (inventory number КП 8935); 5 – fragment of a handle with 
molding in the form of ram horns, 10th–11th centuries (inventory number КП 3047); 6 – ram head cover 

finial, 10th–11th centuries (inventory number КП 3730); 7 – ram head cover finial with convex round 
molding horns, 10th–11th centuries (inventory number КП 85); 8 – ram head cover finial with open mouth, 
10th–11th centuries (inventory number КП 2545); 9 – ram head cover finial with a centered pearl instead of 

horns, 12th century (inventory number КП 3014) 
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Обратившись к этнографическим материалам XIX – начала XX в. о казах-
ском и киргизском народах, отмечаем, что изображение барана или его рогов ис-
пользовали в качестве оберега для защиты от злых духов, неудачи и «дурного 
глаза». Над входом в жилище, как сообщают исследователи, можно было увидеть 
бараньи рога, орнамент в виде бараньих рогов украшал ковры, головные уборы, 
одежду казахов и киргизов [Демидов, 1962; Снесарев, 1969, с. 115–116]. Чаще 
всего барана использовали в обрядах жертвоприношения шаманов [Басилов, Ни-
язклычев, 1975, с. 126, 129–130]. 

Сегодня в культуре казахского и киргизского народов отчасти сохранились 
и продолжают бытовать древнейшие магические суеверия и обряды. Особенно 
они проявляются у сельских жителей. У киргизов и казахов баран считается 
жертвенным животным, которое использовали во многих магических ритуалах, 
связанных с земледелием и скотоводством с целью привлечения плодородия и 
плодовитости. Для обеспечения урожая и вызова дождя жители южных районов 
Казахстана вплоть до конца XX в. обращались к обряду тасаттык – жертвопри-
ношению по случаю засухи. Кровь убитого барана обязательно должна была 
стечь в проточную воду или быть закопана в землю, чтобы пошел долгожданный 
дождь [Мустафина, 1992, с. 124]. У скотоводов для охраны скота от болезней, 
прекращения падежа, роста численности поголовья также использовали ритуалы 
с бараном. Ш. Ж. Тохтабаева описала необычную церемонию для прекращения 
падежа скота. Для этого у казахов было принято приглашать зятя, сажать его на 
почетное место в доме и угощать бараньей головой, предназначенной обычно 
только для самых важных гостей или пожилого члена семьи. Зять должен был 
при этом грубо отзываться о родственниках жены. Подобная имитация наруше-
ния жизненного уклада соответствовала случившемуся мору домашних живот-
ных, а возвращение зятя на свое место и возобновление порядка в домашних 
традициях должно было привлечь благополучие в животноводстве [Тохтабаева, 
2013, с. 34–35]. 

Охранительные функции животного проявляются в традиции казахов изго-
тавливать амулеты с бараньей шерстью и обереги из рогов [Мустафина, 1992, 
с. 154; Тохтабаева, 2013, с. 33–34]. При лечении детей от болезней и бесплодия у 
женщин проводят обряды, где атрибутами являются кости и мясо барана [Абрам-
зон, 1978, с. 51]. Барана приносят в жертву во время сватовства, а также в знак 
перемирия между враждующими сторонами [Аргынбаев, 1974, с. 69; Тохтабаева, 
2013, с. 201–204, 425].  

Посуда, имеющая налепы и сливы, воспроизводящие образ барана, скорее 
всего, относилась к обрядовой деятельности и была предназначена для приготов-
ления жертвенной пищи – мяса барана. Большинство экземпляров рассматривае-
мой керамики с изображением барана – это налепы на ручках крышек от котлов. 
Среди казахского и киргизского народов до настоящего времени распространено 
суеверие о необходимости обязательно накрывать посуду с пищей в ночное вре-
мя для защиты от злых духов, которые якобы, попробовав ее, могут навлечь бо-
лезнь на членов семьи [Тохтабаева, 2013, с. 146]. Курильницы, воспроизводящие 
барана, возможно, были связаны с жертвенным огнем. Культ огня, вера в его 
очищающие и целебные свойства были широко распространены среди киргиз-
ского и казахского народов. Во время киргизского обряда алас, проводимого для 
встречи нового года, киргизы перепрыгивали через костер и трясли над ним 
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одежду, произнося молитву, что символизировало «очищение» от несчастий 
уходящего года. Помимо огня, широко использовали дым, которым в магических 
целях окуривали одежду, колыбели детей [Баялиева, 1967, с. 118–119].  

Обсуждение и выводы 

Таким образом, преобладающее изображение барана на керамике с разным 
функциональным назначением из средневековых городов Семиречья и Южного 
Казахстана свидетельствует о культе этого животного в культуре кочевого и 
оседлого населения региона, сыгравших основную роль в формировании казах-
ского и киргизского этносов. С IX в., в карлукский период, отмечается упроще-
ние изображений барана или его рогов, выполненных в пластике (фигурки, нале-
пы) и рисунке. Постепенно про-
исходит еще большая схематиза-
ция изобразительного стиля ма-
стерами средневековья. В XII в. 
распространенными становятся 
керамические крышки с навер-
шиями ручек в виде имитирован-
ных голов барана. Рога животно-
го покрыты налепами-конусами с 
вертикально прочерченными ли-
ниями. Такие налепы, которые 
встречаются в качестве дополни-
тельных элементов на фигурах 
двухголовых баранов, появляют-
ся в декоре алтарей, дастарханов, 
при этом без воспроизведения 
самого туловища или головы ба-
рана (рис. 2). Это может указы-
вать на условную передачу обра-
за животного устоявшимися налепами-конусами. Украшение посуды небольши-
ми налепами-шишками или налепами-конусами известно и по археологическим 
материалам бронзового века, найденным на территории Казахстана [Самашев, 
2013, с. 55, рис. 65]. Использование древними мастерами такого мотива в орна-
ментальных композициях может быть связано с передачей солярных символов, а 
позднее – с сочетанием этой традиции с привнесенным согдийцами культом 
Фарна (божества огня, света и тепла). Этот элемент на посуде, как и S-образный 
мотив в традиционном орнаменте на войлочных изделиях среднеазиатских наро-
дов, имел культовое значение, возможно, завуалировано связанное с жертвенным 
бараном. Он получил широкое распространение в период господства ислама. Та-
кие изобразительные традиции объясняются необходимостью населения сохра-
нять полюбившиеся древние культы и маскировать их в условиях распростране-
ния ислама, запрещающего изображения живых существ. У народов Южного 
Казахстана до настоящего времени сохраняются пережитки древних тотемисти-
ческих верований. Это означает, что архаичные культы имели сильнейшее воздей-
ствие на сознание жителей региона и не могли быть полностью «стерты» из обря-
довой практики народа под запретом ислама. В связи с этим трансформировалась 

 
Рис. 2. Фрагмент дастархана с налепами-конусами, 

IX–XII вв. Городище Куйрыктобе, Южный Казахстан 
[по: Байпаков, 2013, с. 285, рис. 89] 

Fig. 2. Fragment of a Doriginas with cone-shaped 
moldings, 9th–12th centuries. Kuirik Tobe site, Southern 

Kazakhstan [according to Baipakov, 2013, p. 285, fig. 89] 
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изобразительная традиция среднеазиатских мастеров. Многие сакральные моти-
вы, играющие ключевую роль в мировоззрении горожан изучаемой территории, 
были «спрятаны» в растительном и геометрическом орнаменте на керамике и 
металле, что в целом характерно для искусства Средней Азии в древности. 

Веками происходило смешение религиозных представлений сменявших 
друг друга народов Средней Азии. К тому же Семиречье и Южный Казахстан 
(регионы, где формировались казахский и киргизский народы) расположены на 
стыке с разными государствами и культурами, в местах пересечения торговых 
путей и взаимодействия кочевых и оседлых народов, поэтому характерными чер-
тами цивилизации Семиречья и Южного Казахстана стали особая восприимчи-
вость, принятие различных мировоззренческих элементов других этносов, их 
уникальный симбиоз, который стал определяющим для культур современного 
казахского и киргизского народов. Своеобразие Семиречья и Южного Казахста-
на заключается в веротерпимости и преемственности традиций, в сочетании эле-
ментов разных религий (тенгрианство, зороастризм, манихейство, несторианство, 
ислам), пережитков разновременных культов (анимизм, фетишизм, тотемизм, 
шаманизм, культ предков, огня, очага). 

Заключение 

В результате изучения изображений барана на изделиях из глины в город-
ской культуре Южного Казахстана в эпоху средневековья нами были выделены 
две хронологические группы: VII–XI вв. и XII–XIII вв.; восемь подгрупп изобра-
жений в соответствии с функциональным назначением изделий и восемь типов 
изображений барана по морфологическим и стилистическим признакам. Устой-
чивость архаичных элементов мировоззрения у среднеазиатских народов, выра-
женная в обычае изображать барана на керамических изделиях и использовать 
животное в обрядовой практике, связана с сочетанием тюркских кочевых и осед-
лых зороастрийских элементов культур. Постепенно традиция изображения ба-
рана приобретает охранительные и преумножающие свойства. Это объясняется 
географическим положением Отрарского района на стыке между земледельче-
скими оазисами Средней Азии и скотоводческими степями кочевников, а также 
постепенным изменением климата и засухой, что было особенно неблагоприятно 
для земледелия и требовало обращения к взывающим к природе ритуалам с упо-
треблением жертвенной пищи.  
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