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Аннотация. Представлены результаты анализа археологических коллекций из проведенных в 1971, 1973 гг. 
раскопок многослойного местонахождения Шишкино 2 (Верхняя Лена), в процессе которых на площади 
67 м2 вскрыты отложения плейстоцена и голоцена, где выделено три культуросодержащих горизонта (к. г.). 
Отмечается, что в к. г. 1 обнаружены смешанные материалы неолита – средневековья и наиболее информатив-
ным является раннеголоценовый комплекс к. г. 2, каменная индустрия которого обнаруживает сходство с мате-
риалами позднемезолитических (~9,5–8,5 тыс. кал. л. н.) местонахождений Верхней Лены и ее притоков. Под-
черкивается, что в нижнем уровне (к. г. 3) зафиксированы немногочисленные культурные остатки позднего 
этапа верхнего палеолита (~17,4–16,2 тыс. кал. л. н., sr3

1). 
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Abstract. The article presents the results of archaeological excavations conducted in 1971 and 1973 at the multilayered 
site Shishkino 2 (Upper Lena River) and an analysis of archaeological collections. During the excavations, Pleistocene 
and Holocene deposits were uncovered, and three cultural layers were distinguished. The 1st layer contained mixed and 
uninformative materials, which, based on ceramics, were dated to a wide period from the Neolithic to the Middle Ages. 
The most representative is the collection of the 2nd layer, dating to the Final Mesolithic (~9.5–8.5 ka cal. BP). Here, 
cultural remains were found enclosed in a hearth made of sandstone slabs. The collection contains almost 2 thousand 
finds, the majority of which are represented by faunal remains (Capreolus pygargus, Spermophilus). Other finds includ-
ed primary knapping products, cores and preforms, end-scrapers, knife-like tools, burins, an arrowhead, a hammer, 
flakes and retouched bladelets, and a bone borer-point. Despite the lack of radiocarbon dates, the stone complex of the 
2nd layer is expressive enough for comparison with materials from other sites on the Upper Lena River. As a result of 
the collection analysis, the greatest similarity was revealed with the Final Mesolithic assemblages of the Shishkino 1, 
Balyshovo 1, Lyubavskaya 1, Manzurka 4 (karier), Poloskovo 2, and Nikilei 2 sites. All sites have similarities in the 
preferences of the inhabitants in the selection of raw materials (pebbles from the Manzurka alluvium), the shape of the 
cores and tools, and the stratigraphic position of the archaeological materials. The few finds of the 3rd layer, confined to 
a hearth and the remains of a rounded structure made of slabs, are included in the Middle Sartanian buried soil and 
dated to the Late Stage of the Upper Paleolithic (~17.4–16.2 ka cal. BP). The collection includes core preform, primary 
knapping products, end-scraper, knife-like tool, piece of hematite with traces of use, and faunal remains (bones of fish 
and large mammals). A similarity with the Middle Sartanian assemblages of Baikal-Yenisei Siberia has been estab-
lished, manifested in the spatial arrangement and position in the relief, the organization of the structure of habitats, and 
the use of the Saikai metod in primary knapping. 
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Введение 

Возросший за последние годы научный интерес к археологии долины Верх-
ней Лены1 [Пержаков, Кобылкин, Клементьев, 2022; Новосельцева, 2023; Шер-
гин, 2023; Уланов, Николаев, 2024] определяется актуальностью этого региона с 
точки зрения его географического положения как одной из важнейших частей 
Байкало-Енисейской Сибири, наряду с Южным Приангарьем, Западным Прибай-
кальем и другими районами локализации археологических комплексов, и под-
черкивает его значение во внутрирегиональных корреляционных связях. Эта об-
ширная территория имеет богатую историю археологических исследований, ко-
торая насчитывает уже более 280 лет и делится на 3 этапа: первичный, разведоч-
ный и современный. 

Первичный этап (первая половина XVIII в. – 1920-е гг.) является самым 
продолжительным, но малоинформативным периодом. Тем не менее он маркиру-
ет начало формирования источниковой базы древностей, которая пополнилась 
наскальными изображениями и случайными археологическими находками, дати-
рующимися в основном в рамках голоцена. Они обнаружены в разное время бла-
годаря изысканиям участников первых академических сибирских экспедиций, 
политических ссыльных и представителей разночинной интеллигенции 
(Г. Ф. Миллер, Н. И. Шеверновский, И. Д. Черский, М. П. Овчинников, С. А. Григо-
рьев и др.) [Аксенов, 1989, 2000, 2009; Зубков, 2000]. 

Разведочный этап (1920–1950-е гг.). Унаследованная от предыдущего пери-
ода слабая источниковая база определила главную задачу второго этапа исследо-
ваний – осуществление разведочных мероприятий с целью выявления стратифи-
цированных культурных остатков. Со значительными перерывами основные ре-
когносцировочные работы на Верхней Лене и ее притоках вел А. П. Окладников. 
Им был открыт и исследован ряд погребальных и стояночных комплексов 
[Окладников, 1926, 1928], в том числе около 20 докерамических (Макарово 1, 
Шишкино 1, Частинская 1 и др.), возраст которых определялся «поздним палео-
литом» [Окладников, 1946, 1953]. Однако объем раскопочных работ и получен-
ных в итоге данных был все еще ограниченным. Основным результатом откры-
тий в долине Верхней Лены стало подтверждение наличия культурных остатков 
древнее неолита. 

Современный этап (1966 г. – по настоящее время). После продолжительного 
перерыва (1951–1966 гг.) иркутскими археологами возобновляются целенаправ-
ленные и планомерные изыскания широкой тематической направленности (па-
леолит – средневековье), которые осуществлялись сначала археологической экс-
педицией Иркутского областного краеведческого музея (ИОКМ) (1966–1970 гг.), 
затем подразделениями Комплексной археологической экспедиции Иркутского 
государственного университета (КАЭ ИГУ) (1971–1990-е гг.) под руководством 
М. П. Аксенова, а позднее силами сотрудников Центра сохранения историко-
культурного наследия Иркутской области (ЦСН) и Лаборатории археологии и 
этнографии Педагогического института ИГУ (1990-е –2010-е гг.) [Аксенов, 1989, 
2000, 2009]. 

                                                            
1 Традиционно под долиной Верхней Лены понимается участок реки длиной 1250 км от истока до устья 
р. Витим. Западная и восточная границы региона определяются протяженностью и направлением многочислен-
ных ленских притоков [Пержаков, Аксенов, Задонин, 1998]. 
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За все годы наиболее изученным и самым археологически обеспеченным 
оказался верхнеленский участок от пос. Качуга до пос. Верхоленска (Качугско-
Верхоленский район), где концентрируются три локальных геоархеологических 
комплекса – Макаровский, Кистеневский и Шишкинский. Последний включает 
группу наскальных изображений (Шишкинские писаницы) [Окладников, 1959; 
Мельникова, 2002; Демьянович, Мельникова, Николаев, 2008; Мельникова, Ни-
колаев, Демьянович, 2011, 2012], погребальные комплексы (могильник у 
д. Шишкиной) [Окладников, 1950; Зубков, 2010] и стоянки (Шишкино 1–11) 
[Окладников, 1953; Пержаков, 2006; Аксенов, 2009] широкого хронологического 
диапазона от верхнего палеолита до средневековья. Стояночные комплексы дис-
лоцируются по склону правого борта долины Верхней Лены, на которой выделя-
ется несколько террасовидных поверхностей с различными гипсометрическими 
уровнями [Пержаков, 1986]. Культурные остатки отмечены в субаэральных от-
ложениях, верхняя часть которых представлена профилем полноразвитой совре-
менной почвы (макрослоистая ситуация), нижняя – лессовидными образования-
ми, где фиксируется несколько погребенных эмбриональных и слаборазвитых 
почв (мультислойчатая ситуация) [Бердников, Бердникова, Воробьева, 2017]. 

В составе группы шишкинских стояночных комплексов наибольший инте-
рес представляет многослойное местонахождение Шишкино 2. Ранее ему уже 
была посвящена серия работ [Аксенов, 1972, 1989, 2009; Аксенов, Шмыгун, 
1974], однако археологические коллекции в них представлены фрагментарно, 
при этом имелся ряд неточностей, касающихся соответствия отдельных предме-
тов культуросодержащим горизонтам, рисунков и их описаний. Настоящая рабо-
та ставит своей целью обобщение всех имеющихся в научной литературе данных 
об указанном местонахождении, введение в научный оборот всей совокупности 
материалов работ 1971 и 1973 гг. и их анализ с точки зрения современных методов. 

Материалы и методы 
Многослойное местонахождение Шишкино 2 расположено на правом берегу 

р. Лены в 1,5 км выше по течению от д. Шишкиной (Качугский район Иркутской 
области) (рис. 1). Участок исследования находится на 10–12-метровой террасо-
видной поверхности (от уреза р. Лены), которая образует правый приустьевой 
мыс пади Правый Шаманский ручей. Последняя отделяет его от 80-метровой по-
верхности скальных обнажений верхоленской средне-верхнекембрийской свиты, 
где расположены Шишкинские писаницы [Аксенов, 2009]. 

Местонахождение открыто в 1971 г. ЛАП КАЭ ИГУ под руководством 
М. П. Аксенова в 100–120 м на северо-запад от стоянки Шишкино 1, исследован-
ной А. П. Окладниковым в 1941 г. [Окладников, 1946, 1953; Аксенов, 1972].  
В 1973 г. тем же подразделением на базе шурфа 12 (1971 г.) развернут раскоп 
площадью 67 м2 [Аксенов, 1974; Аксенов, Шмыгун, 1974]. В 1984 г. для уточне-
ния стратиграфической ситуации в северной части раскопа выполнена контроль-
ная врезка на полный профиль рыхлых отложений (глубина – 4,20 м). Раскопки 
на объекте продолжались отрядами ИГУ (М. П. Аксенов, С. Н. Пержаков и др.)  
в 1986 г. (36 м2), 1987 г. (44 м2) и 1990-х гг. (зачистка) с целью уточнения  
 

                                                            
2 Шурф 2 заложен приблизительно в 40–50 м на северо-запад от шурфа 1 [Аксенов, Шмыгун, 1974, с. 60]. Не-
многочисленные культурные остатки (фрагменты керамических сосудов, продукты первичного расщепления, 
скребло на гальке) отмечены в почвенно-растительном горизонте А (к. г. 1). 
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Рис. 1. Местонахождение Шишкино 2:  

1 – спутниковая карта с указанием расположения стоянки Шишкино 2 и ближайших к нему 
комплексов – Шишкино 1, Шишкино 3, Шишкинские писаницы; 2 – общий вид на 

местонахождение с юго-востока; 3 – общий вид на местонахождение с северо-востока.  
Фото И. М. Бердникова, 2019 г. 

Fig. 1. Shishkino 2 site. 1 – satellite map showing the location of the Shishkino 2 site and the nearest 
assemblages – Shishkino 1, Shishkino 3, Shishkinskie Pisanitsy; 2 – general view of the site from the 

southeast; 3 – general view of the site from the northeast. Photos by I. M. Berdnikov, 2019 

геоморфологической ситуации, стратиграфического залегания культуросодер-
жащих уровней и расширения источниковой базы артефактов [Пержаков, Кустова, 
1986; Пержаков, 1986, 1987; Аксенов, 1987; Роговской, 1988; Стратиграфия … , 
1990, с. 101–105]. Общая вскрытая площадь за все годы составила около 155 м2. 

Стратиграфическая ситуация охарактеризована по схеме вскрытого разреза 
северной стенки раскопа (1973 г.) и его предварительного описания (рис. 2, 
табл. 1) [Аксенов, 1987]. 

В ходе работ 1971, 1973 гг. выявлено три уровня залегания находок, или 
культуросодержащих горизонта (к. г.)  (см. рис. 2, табл. 1). Археологический ма-
териал к. г. 1 зафиксирован в подошве почвенно-растительного горизонта А 
(слой 1) на глубине 0,15–0,20 м. Культуросодержащий г. 2 приурочен к средней и 
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Рис. 2. Местонахождение Шишкино 2. Схема стратиграфического разреза северо-восточной стенки 

раскопа 1 (1973 г.) с обозначением литологических слоев и культуросодержащих горизонтов. 
Адаптировано по: [Аксенов, 1987] 

Fig. 2. Shishkino 2 site. Scheme of the stratigraphic section of the northern wall of the excavation (1973) 
with the designation of lithological and cultural layers. Adapted from: [Aksenov, 1987] 

Таблица 1 
Описание строения отложений северо-восточной стенки раскопа 1 (1973 г.) [Аксенов, 1987] 

Table 1 
Description of the structure of deposits of the north-eastern section of excavation (1973) [Aksenov, 1987] 

Слой, № Характеристика отложений (сверху вниз) Мощность, м 

1 Почвенно-растительный горизонт А, легкий средний суглинок (к. г. 1) 0,15-0,20 

2 
Серый легкий суглинок А-В с небольшим содержанием дресвы, с 
подошвы прослеживаются устья трещины (к. г. 2). Подошва слоя и 
кровля слоя 3 – граница HL-PL 

0,10–0,20 

3 
Лессовидный высококарбонатный легкий суглинок, разорванный 
криогенной трещиной. Со средней части до подошвы – 
к. г. 3 (уровень «а») 

0,40-0,50 

4 
Песчаные, супесчаные и легкосуглинистые прослойки эолового ха-
рактера, разбитые криогенной трещиной. На контакте пачки с выше-
лежащим горизонтом – к. г. 3 (уровень «б») 

1,00–1,10 
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Окончание табл. 1 

Слой, № Характеристика отложений (сверху вниз) Мощность, м 

5 
Лессовидный легкий суглинок, в кровле высококарбонатный, с тон-
кими прослойками супесей и песка в нижней части горизонта 

0,40–0,50 

6 
Супесчаный горизонт многократного переслаивания песчаных про-
слоек 

1,50–1,60 

7 
Слой переслаивающихся песков, супесей с большим количеством 
окатанных плиток песчаника 

0,20–0,30 

8 
Цоколь – плиты верхнекембрийских алевролитов (видимая мощ-
ность) 

0,10–0,20 

 
нижней части серого легкого суглинка (почвенный горизонт AB) (слой 2) с глу-
биной залегания 0,25–0,30 м. Остатки к. г. 3 залегают двумя уровнями («а», «б»), 
привязанными к зонам концентрации карбонатов (редуцированные погребенные 
палеопочвы), нарушенными криогенными трещинами двух генераций. Уровень 
«а» связан с лессовидным сильнокарбонатизированным легким суглинком в ее 
средней и нижней частях (слой 3), а часть находок (уровень «б») внедрена в кров-
лю пачки переслаивающихся супесчаных и легкосуглинистых прослоек (слой 4). 
Глубина – 0,80–1,00 м [Аксенов, Шмыгун, 1974; Аксенов, 1974, 1987, 2009]. 

Датировка уровней определена по стратиграфической позиции и 14С-дате: 
к. г. 1 – неолит – средневековье (~8,5–1 тыс. кал. л. н.); к. г. 2 – поздний мезолит 
(~9,5–8,5 тыс. кал. л. н.); к. г. 3 – поздний этап верхнего палеолита (14С-дата – 
13 900±200 л. н. (ГИН-5634) или 17 395–16 289 кал. л. н.)3 [Аксенов, 2000]. 

При описании и анализе коллекций каменных артефактов применялись ти-
пологические и классификационные схемы, широко используемые в современ-
ных исследованиях [Павленок, 2011; Павленок, 2015; Когай, 2018]. Рассматрива-
емые в статье каменные индустрии состоят из нуклевидных изделий, продуктов 
первичного расщепления и орудийных наборов. 

Категория нуклевидных изделий включает типологически определимые яд-
рища, преформы и нуклевидные обломки. В основе классификации нуклеусов 
лежит принцип расщепления – порядок расположения рабочих плоскостей на 
нуклеусе [Нехорошев, 1999].  Для исследуемых комплексов выделяются три 
принципа расщепления – необъемный (плоскостной), объемный (призматиче-
ский) и терминально-краевой. Последний термин используется фактически в ка-
честве синонима для обозначения торцовых нуклеусов с преобладанием клино-
видных форм [Medvedev, Lipnina, 1992]. 

Продукты первичного расщепления разделены на отходы производства, це-
левые снятия и технические сколы. Категория отходов производства состоит из 
кусков оббитой породы, обломков и осколков, чешуйчатых сколов (менее 1 см). 
К индустрии целевых заготовок отнесены пластинки (ширина до 12 мм), микро-
пластины (ширина до 6 мм), а также отщепы, которые по метрическим показате-
лям делятся на крупные (более 5 см), средние (от 2 до 5 см) и мелкие (от 1 до 
1,9 см). В группу технических сколов входят снятия, отражающие реализацию 
конкретных технических приемов. 

                                                            
3 Калиброванное значение возраста получено при помощи программы OxCal v4.4.4 [Bronk Ramsey … , 2020] и 
атмосферной кривой IntCal20 [The IntCal20 … , 2020], диапазон вероятности 95,4 %. 
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Орудийные наборы включают в себя следующие типы изделий: скребки, 
скребла, ножевидные изделия, резцы, комбинированные орудия, наконечники 
стрел, отбойники, отщепы и пластинчатые снятия с ретушью. Вторичная обра-
ботка описывается согласно методике, предложенной К. А. Колобовой [2006]. 

При описании и анализе керамического комплекса фрагменты сосудов объ-
единялись в группы по морфологии, характеру технического декора, особенно-
стям орнаментации и технологическим признакам [Бердников, Лохов, 2014]. 

Результаты анализа коллекций 

Общее количество находок, полученных в результате раскопок 1971, 
1973 гг. и привлеченных для анализа, составило 2285 ед. (к. г. 1 – 303 ед.; к. г. 2 – 
1920 ед.; к. г. 3 – 62 ед.) (табл. 2). 

Таблица 2 
Местонахождение Шишкино 2. Распределение находок  

по культуросодержащим горизонтам и категориям 
Table 2 

Shishkino 2 site. Distribution of finds by cultural laerrs and categories 

Категория находок 
Культуросодержащий 

 горизонт Всего  
по категориям 

1 2 3 

Продукты 
первичного 

расщепления 

Кусок битой породы 2 11 2 15 
Обломок, осколок (debris) 113 143 22 278 
Чешуйка – 42 – 42 
Отщеп 5 41 – 46 
Фрагмент пластинки – 3 – 3 
Фрагмент микропластины 1 5 – 6 
Технический скол – 15 1 16 

Нуклевидные 
изделия 

Преформа нуклеуса 1 3 1 5 
Нуклеус 2 3 – 5 
Фрагмент нуклеуса 1 – – 1 

Орудия 

Скребок 1 10 1 12 
Скребло 1 – – 1 
Ножевидное изделие – 3 1 4 
Резец – 2 – 2 
Комбинированное орудие 1 – – 1 
Наконечник стрелы – 1 – 1 
Отбойник 1 1 – 2 
Отщеп с ретушью 4 10 2 16 
Пластинка с ретушью – 1 1 2 
Фрагмент пластинки с ретушью – 13 – 13 
Костяное острие-проколка – 1 – 1 

Предметы 
неутилитарного 

назначения 
Кусок гематита – – 1 1 

Фаунистические 
остатки 

Фрагмент кости 124 1612 30 1766 

Керамический 
комплекс 

Фрагмент керамики 46 – – 46 

 Всего по слоям 303 1920 62 2285 
 

Культуросодержащий горизонт 1. Коллекция данного уровня включает 
303 предмета, представляющих собой остатки явно смешанных комплексов. В их 
числе 124 фрагмента костей животных, среди которых определены косуля 
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(Capreolus pygargus) и суслик (Spermophilus), 46 фрагментов керамических сосу-
дов и 133 каменных предмета из кремня (97,74 %) и кварцита (2,26 %). Послед-
ние состоят из нуклевидных изделий (4 экз.), продуктов первичного расщепления 
(121 экз.) и орудий (8 экз.). 

Нуклевидные изделия. Выражены двумя типологически определимыми 
нуклеусами, заготовкой и обломком. Выделяются преформы и нуклеусы необъ-
емного и терминально-краевого принципов расщепления. 

Нуклеус необъемного принципа расщепления (рис. 3, 8) представлен бипро-
дольной формой для получения пластинчатых отщепов встречным скалыванием 
с двух противолежащих площадок, скошенных к контрфронту (первая обработа-
на с фронта, вторая – аналогично, но частично сохраняет естественную поверх-
ность). Последний уплощен широким поперечным снятием отщеповых пропор-
ций. Левая латераль подправлена поперечными сколами с контрфронта, правая – 
не обработана и покрыта галечной коркой. Реализация заготовок производилась с 
каждой площадки попеременно. Негативы последних целевых снятий указывают 
на получение отщепов шириной 18–26 мм и длиной 30–40 мм. 

Нуклеус терминально-краевого принципа расщепления (рис. 3, 4) для снятия 
микропластин с подпрямоугольным в плане фронтом, заходящим на правую ла-
тераль. Площадка оформлена серией мелких снятий с фронта и скошена к 
контрфронту. Последний не обработан. На рабочей поверхности – негативы се-
рии удачных (около 7) микропластинчатых снятий шириной 2–4 мм и длиной до 
20 мм, а также двух неудачных (ширина – 3–5 мм), закончившихся заломами и, 
вероятно, ставших причиной прекращения утилизации нуклеуса. 

Преформа терминально-краевого нуклеуса (рис. 3, 6) оформлена на упло-
щенной подпрямоугольной в плане гальке. У изделия подготовлена киле-
гребневая часть (с правой латерали) и ударная площадка, которая имеет наклон к 
фронту. Левая латераль и будущая поверхность скалывания (фронт) полностью 
покрыты галечной коркой. 

Нуклевидный обломок (рис. 3, 9) представлен угловатым предметом с вытя-
нутым и неровным в плане контуром. Сохранившаяся гладкая ударная площадка 
оформлена одним снятием с тыльной стороны. На рабочей дуге имеется интен-
сивная забитость, а на выпуклом фронте – негативы отщеповых и единичных 
микропластинчатых снятий. 

Продукты первичного расщепления (121 экз.) состоят в основном из отхо-
дов производства (115 экз.) и немногочисленных целевых заготовок (6 экз.). В 
категорию отходов производства входят 2 оббитые гальки и 113 обломков и 
осколков. К целевым заготовкам относятся 5 средних отщепов и проксимально-
медиальный фрагмент призматической микропластины. 

Орудийный набор насчитывает 8 предметов нескольких категорий и типов. 
Концевой скребок (рис. 3, 3) выполнен на сколе. Изделие имеет выемку по 

левому краю и скошенное выпуклое лезвие, оформленное дорсальной отвесной 
субпараллельной ретушью. 

Скребло (рис. 3, 1) изготовлено на овальной в плане и треугольной в сече-
нии кварцитовой гальке. Лезвие оформлено на длинном крае унифасиальной 
распространенной полукрутой ретушью. 
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Рис. 3. Местонахождение Шишкино 2, к. г. 1. Коллекция каменных изделий:  

1 – скребло на гальке; 2 – отщеп с ретушью; 3 – концевой скребок; 4 – терминально-краевой 
нуклеус; 5 – комбинированное орудие; 6 – преформа терминально-краевого нуклеуса;  

7 – отбойник; 8 – бипродольный нуклеус; 9 – нуклевидный обломок. Фото Ю. А. Деревянко 

Fig. 3. Shishkino 2 site, cultural layer 1. Collection of lithic artifacts:  
1 – side-scraper on pebble; 2 – flake with retouch; 3 – end-scraper; 4 – narrow-faced core;  

5 – combination tool; 6 – preform of narrow-faced core; 7 – hammerstone; 8 – bilongitudinal core;  
9 – core-like fragment. Photos by Yu. A. Derevyanko 

Комбинированное орудие (рис. 3, 5), сочетающее изогнутое выпуклое доло-
товидное лезвие (поперечное) и продольные ретушированные края по дорсаль-
ному фасу, выполнено на отщепе. В первом случае рабочий край слегка вогнут и 
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обработан краевой чешуйчатой крутой ретушью. Противоположный край рету-
широван аналогично, но часть фасеток покрывают около одной трети орудия. 

Отбойник (рис. 3, 7) представлен фрагментом удлиненной гальки со следа-
ми забитости на сохранившемся терминале. 

Отщепы с ретушью (4 экз.). По метрическим показателям выделяются 
крупный, 2 средних и мелкий отщепы. Три орудия характеризуются наличием 
дорсальной чешуйчатой зубчатой ретуши с углами наклона от плоского до от-
весного (рис. 3, 2). У четвертого предмета имеются участки эпизодической крае-
вой ретуши утилизации. 

Керамический комплекс состоит из 46 фрагментов сосудов, объединенных 
в 4 группы по характеру технического декора и орнаменту. 

Группа 1 (8 экз.) (рис. 4, 1–3). К ней относятся фрагменты сосудов с оттис-
ками сетки-плетенки на внешней поверхности. По особенностям изгиба и тол-
щине их можно отнести к придонной части или тулову. Толщина стенок сосудов 
колеблется от 4 до 7 мм. На изломах фрагментов керамики прослеживается двух-
слойная структура лоскутного налепа, на внутренней поверхности одного из 
фрагментов обнаружены следы негативного сетчатого декора, на внешней по-
верхности другого фрагмента (рис. 4, 1) зафиксированы оттиски плетеной сетки 
по местам расслоения стенки по спаям лоскутного налепа. 

Группа 2 (1 экз.) (рис. 4, 11). Фрагмент сосуда (толщина – 4–5 мм), орнамен-
тированного отступающей лопаткой. По характеру расположения орнамента 
можно предположить, что фрагмент относится к привенчиковой части или туло-
ву сосуда. Украшен тремя горизонтальными рядами орнамента, нанесенного в 
технике отступания (предположительно, подтреугольным концом лопатки). Го-
ризонтальные ряды удалены друг от друга на 25 мм. 

Группа 3 (18 экз.) (рис. 4, 4–10) представлена фрагментами сосудов с тонки-
ми налепными валиками, которые, вероятно, относятся к привенчиковой части 
или к тулову. Толщина стенок – 3–5 мм. Фрагменты украшены двумя-тремя го-
ризонтальными рядами тонких примазочных подтреугольных в сечении налеп-
ных валиков. Помимо горизонтальных рядов отмечается волнообразное и 
наклонное расположение (рис. 4, 9, 10). Расстояние между валиками – 12–14 мм. 

Группа 4 (19 экз.) (рис. 4, 12–16). В нее входят фрагменты без технического 
декора с толщиной стенок от 4 до 10 мм. Внешняя поверхность 13 из них загла-
жена или залощена. В одном случае (рис. 4, 14) зафиксирован орнамент в виде 
горизонтальной (?) неглубокой прочерченной линии, в другом (рис. 4, 12) име-
ются два просверленных сквозных отверстия, происхождение которых, вероятно, 
связано с ремонтом сосуда. 

Культуросодержащий горизонт 2. Большая часть культурных остатков 
концентрировалась пятном внутри и вокруг очага (диаметр – 1,3 м), вскрытого в 
северо-западной части раскопа. В верхней части очага отмечены остатки обклад-
ки из плиток песчаника. В его заполнении обнаружено 1405 фрагментов костей и 
более 60 осколков кварцитовой породы. Именно на этом участке наиболее ярко 
проявились криогенные деформации слоя в виде полигональных структур дли-
ной 0,5–1,0 м. 

Всего в уровне зафиксировано 1920 находок, из них 1612 ед. представлены 
обломками костей животных (83,96 %), среди которых определены косуля 
(Capreolus pygargus), суслик (Spermophilus) и птица (Aves). Остальная часть кол-
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лекции (16,04 %) включает миниатюрное костяное острие-проколку (рис. 6, 18) и 
307 каменных предметов из кремня (80,46 %) и кварцита (19,54 %). Последние 
состоят из нуклевидных изделий (6 экз.), продуктов первичного расщепления 
(260 экз.) и орудий (41 экз.). 

 

 
Рис. 4. Местонахождение Шишкино 2, к. г. 1. Фрагменты керамических сосудов:  

1–3 – с оттисками сетки-плетенки; 4–10 – с налепными валиками; 11 – орнаментированный 
отступающей лопаткой; 12–16 – гладкостенные. Фото Ю. А. Деревянко. 

Fig 4. Shishkino 2 site, cultural layer 1. Fragments of ceramic vessels:  
1–3 – net-impressed ceramics; 4–10 – ceramics decorated with thin stuck on strips roller; 11 – ceramics 

decorated with a retreating spatula; 12–16 – smooth wall ceramics. Photos by Yu. A. Derevyanko. 

Нуклевидные изделия. Представлены тремя типологически определимыми 
ядрищами и тремя заготовками. Выделяются преформы и нуклеусы необъемного 
и терминально-краевого принципов расщепления. 

Нуклеус необъемного принципа расщепления (рис. 5, 1) представлен про-
дольным ядрищем для пластин и пластинок. Выполнен на уплощенной трапеци-
евидной в плане гальке. Латерали, основание и контрфронт не оформлены и пол-
ностью сохраняют естественную поверхность. Подготовлена только ударная 
площадка (с правой латерали), а с фронта реализовано как минимум два пла-
стинчатых снятия (пластинка и пластина). Ширина заготовок – 11 и 24 мм, дли-
на – 52 и 56 мм соответственно. 
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Рис. 5. Местонахождение Шишкино 2, к. г. 2. Нуклеусы (1–3) и преформы (4–6):  

1 – продольный нуклеус; 2, 3 – терминально-краевой нуклеус; 4–6 – преформа терминально-
краевого нуклеуса. Фото Ю. А. Деревянко 

Fig. 5. Shishkino 2 site, cultural layer 2. Cores (1–3) and preforms (4–6): 1 – longitudinal core;  
2, 3 – narrow-faced core; 4–6 – preform of narrow-faced core. Photos by Yu. A. Derevyanko 

Нуклеусы терминально-краевого принципа расщепления для пластинок и 
микропластин изготовлены на гальках окремнелой породы (2 экз.). Об этом сви-
детельствуют сохранившиеся участки естественной поверхности. Ударная пло-
щадка первого предмета (рис. 5, 2), оформленная со стороны фронта и правой 
латерали, скошена к контрфронту. Последний обработан унифасиально, а осно-
вание – с двух сторон. Рабочая поверхность частично заходит на обе латерали, на 
ней читаются негативы пяти целевых снятий шириной 4–7 мм и длиной 25–
30 мм. Вероятно, утилизация нуклеуса была прекращена по причине образовав-
шегося при неудачном снятии залома на фронте. Площадка второго нуклеуса 
(рис. 5, 3) многогранная, выпуклая, скошена к фронту. Тыльная поверхность и 
левая латераль не обработаны, а основание имеет унифасиальную подправку.  
В отличие от предыдущего нуклеуса, на этом предмете фронт распространяется 
только на правую латераль. На поверхности скалывания – негативы шести  
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пластинчатых снятий шириной 3–7 мм и длиной 28–32 мм. Скорее всего, рас-
щепление было прекращено из-за утраты оптимального угла между рабочей 
плоскостью и скошенной площадкой.  

 
Рис. 6. Местонахождение Шишкино 2, к. г. 2. Орудия (1–17 – камень, 18 – кость):  

1–4, 7, 8 – концевой скребок; 5, 6, 9, 10 – боковой скребок; 11, 12, 17 – ножевидное изделие;  
13 – полиэдрический резец; 14 – трансверсальный резец; 15 – наконечник стрелы; 16 – отбойник; 

18 – острие-проколка. Фото Ю. А. Деревянко. 

Fig. 6. Shishkino 2 site, cultural layer 2. Tool kit (1–17 – stone, 18 – bone):  
1–4, 7, 8 – end-scraper; 5, 6, 9, 10 – side-scraper; 11, 12, 17 – knife-like tool; 13 – polyhedral burin;  

14 – transverse burin; 15 – arrowhead; 16 – hammerstone; 18 – borer-point. Photo by Yu. A. Derevyanko 

Преформы терминально-краевых нуклеусов (3 экз.). Первая (рис. 5, 4) пред-
ставлена подтреугольной в контуре бифасиальной формой, изготовленной на 
гальке. Ее боковые поверхности (в том числе и будущая ударная площадка) по-
чти целиком покрыты центростремительными отщеповыми снятиями, и только 
на левой латерали сохраняются участки галечной корки. Вторая заготовка (рис. 5, 
5) также оформлена на гальке. Ударная площадка двугранная, подготовлена  
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с правой латерали и контрфронта. Последний представлен бифасиальным реб-
ром-гребнем. При изготовлении этой преформы использовался аналогичный тех-
нический прием – оформление боковых поверхностей отщеповыми снятиями, 
направленными к центру. На правой латерали и будущей рабочей поверхности 
(фронт) сохраняется протяженный галечный участок. Третья преформа (рис. 5, 6) 
выполнена на овальной гальке. У изделия подготовлены ударная площадка (с ла-
терали) и бифасиальное ребро. На латералях сохраняются участки галечной корки. 

Продукты первичного расщепления (260 экз.) состоят из отходов произ-
водства (196 экз.), целевых заготовок (49 экз.) и технических сколов (15 экз.). 
Отходы производства включают 11 оббитых галек, 143 обломка и осколка, 
42 чешуйки. Индустрия целевых заготовок представлена 41 отщепом (крупные – 
1 экз., средние – 29 экз., мелкие – 11 экз.), 3 фрагментами пластинок (прокси-
мально-медиальный – 1 экз., медиальный – 1 экз., медиально-дистальный – 
1 экз.) и 5 фрагментами микропластин (проксимально-медиальный – 3 экз., меди-
альный – 2 экз.). К категории технических снятий относятся первичные (11 экз.), 
сколы подправки ударной площадки (2 экз.) и латеральные (2 экз.). 

Орудийный набор включает 41 предмет, в том числе скребки (10 экз.), но-
жевидные изделия (3 экз.), резцы (2 экз.), наконечник стрелы (1 экз.), отбойник 
(1 экз.), отщепы (10 экз.) и пластинки с ретушью (14 экз.). 

Скребки (10 экз.) представлены концевыми (6 экз.) и боковыми формами 
(4 экз.). Концевые скребки (рис. 6, 1–4, 7, 8) оформлены на отщепах (4 экз., в том 
числе одном первичном) и пластинах (2 экз.). На всех изделиях рабочий край ло-
кализован в дистальной части заготовки. Выпуклые лезвия всех орудий обрабо-
таны дорсальной крутой/отвесной ретушью. В большинстве случаев (4 экз.) 
скребки не имеют дополнительной обработки, однако два изделия демонстриру-
ют ее наличие. Первый предмет (рис. 6, 1) несет дорсальную прерывистую кру-
тую чешуйчатую ретушь на левом продольном крае. У второго скребка (рис. 6, 2) 
на левом крае имеется дорсальная полукрутая краевая субпараллельная, на пра-
вом – отвесная/крутая чешуйчатая ретушь. Боковые скребки (рис. 6, 5, 6, 9, 10) 
представлены четырьмя орудиями, изготовленными на отщепах. На всех экзем-
плярах выпуклые рабочие лезвия, расположенные на правом крае заготовок, об-
разованы дорсальной отвесной/крутой ретушью. 

Ножевидные изделия (3 экз.). Первый предмет (рис. 6, 11) – подтреугольный 
в контуре фрагмент орудия, изготовленный на плоской гальке. Выпуклое неров-
ное рабочее лезвие сформировано бифасиальной распространенной плоской ре-
тушью. Вероятно, на противоположном крае бифасиальной краевой и распро-
страненной крутой ретушью был образован обушок. Второе орудие (рис. 6, 12) 
оформлено на слегка изогнутой в профиль первичной пластине. Выпуклый рабо-
чий край, подготовленный бифасиальной захватывающей и краевой ретушью (на 
дорсале – постоянной полукрутой и плоской, на вентрале – прерывистой стелю-
щейся), расположен на левом маргинале заготовки. Третье (рис. 6, 17) представ-
лено листовидным в плане ножом-улу на первичном отщепе. Сильно выпуклое 
бифасиальное лезвие оформлено покрывающей плоской и стелющейся ретушью, 
на противоположном крае – обушок на поверхности рассечения. 

Резцы (2 экз.). Первое изделие – полиэдрический резец (рис. 6, 13) с подтре-
угольным в плане контуром. Рабочее лезвие имеет как минимум шесть резцовых 
снятий, расположенных в виде граней узкой пирамиды. Второе орудие представлено 
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трансверсальным резцом (рис. 6, 14) на отщепе с диагонально скошенной голов-
кой, подготовленной с правого маргинала одним резцовым сколом. Оба про-
дольных края обработаны дорсальной крутой субпараллельной и чешуйчатой 
краевой ретушью. 

Наконечник стрелы (рис. 6, 15) с плечиком оформлен на дистальном конце 
пластинки. Дорсальная поверхность изделия обработана только по правому мар-
гиналу стелющейся краевой ретушью, а на вентрале – стелющейся распростра-
ненной и покрывающей ретушью. У предмета отсутствует основание. 

Отбойник (рис. 6, 16) представлен удлиненной треугольной в сечении галь-
кой со следами интенсивной забитости на обоих терминалах. 

Отщепы с ретушью (10 экз.). По размеру выделяются крупные (2 экз.), 
средние (6 экз.) и мелкие отщепы (2 экз.). На всех экземплярах зафиксированы 
участки эпизодической краевой ретуши утилизации (дорсальная – 3, вентраль-
ная – 2, альтернативная – 5). 

Пластинки с ретушью (14 экз.) включают целые (1 экз.) и фрагментирован-
ные изделия (13 экз.). Последние представлены четырьмя проксимальными, че-
тырьмя проксимально-медиальными, тремя медиальными и двумя дистальными 
сегментами. Поперечное сечение у восьми пластинок трапециевидное, у осталь-
ных – треугольное. Ширина изделий варьирует в диапазоне от 6 до 11 мм. Ре-
тушь во всех случаях эпизодическая краевая утилизационная. Отмечено дор-
сальное (8 экз.), вентральное (2 экз.) и альтернативное (4 экз.) расположение ре-
туши на маргиналах заготовки. 

Культуросодержащий горизонт 3. На вскрытой раскопом площади обна-
ружены очаг с маломощным зольником, концентрирующиеся вокруг него остат-
ки округлой конструкции из плит и немногочисленные артефакты. 

В коллекцию уровня входит всего 62 находки, в том числе 30 фаунистиче-
ских остатков, которые представлены 25 костями рыб (часть из них обнаружены 
на плитах очага) и 5 фрагментами неопределимых костей крупных млекопитаю-
щих, а также 32 каменных предмета (нуклевидные изделия, продукты первично-
го расщепления, орудия и предметы неутилитарного назначения) из кремня 
(93,75 %), кварцита (3,13 %) и гематита (3,13 %). 

Нуклевидные изделия. Имеется преформа нуклеуса объемного принципа 
расщепления (рис. 7, 4). Поверхность скалывания подпрямоугольная в плане, с 
оформленным унифасиально ребром. Площадка гладкая подтреугольная, скоше-
на к контрфронту. Последний покрыт галечной коркой.  

Продукты первичного расщепления составляют большинство каменных 
предметов – 25 экз. Сюда входят 2 оббитые гальки (рис. 7, 1), 22 обломка и 
осколка, а также технический (лепестковый) скол (рис. 7, 2) с характерными во-
гнуто-выпуклыми поверхностями и расширением к дисталу, маркирующий пере-
оформление ударной площадки терминально-краевого нуклеуса в технике сайкаи. 

Орудийный набор насчитывает 5 предметов: боковой скребок (рис. 7, 6) на 
первичном отщепе с выпуклым лезвием, оформленным дорсальной крутой че-
шуйчатой ретушью; ножевидное изделие (рис. 7, 5), выполненное на крупном 
отщепе с заныривающим дистальным окончанием и выпуклой рабочей кромкой, 
которая сформирована дорсальной плоской чешуйчатой краевой ретушью на ле-
вом продольном крае; 2 отщепа и призматическую пластинку с прерывистой кра-
евой ретушью утилизации. 



Многослойное местонахождение Шишкино 2 на Верхней Лене (по материалам работ 1971, 1973 гг.)                    41 

 
Рис. 7. Местонахождение Шишкино 2, к. г. 3. Коллекция каменных изделий:  

1 – оббитая галька; 2 – технический (лепестковый) скол; 3 – кусок гематита со следами 
использования; 4 – преформа нуклеуса объемного принципа расщепления; 5 – ножевидное изделие; 

6 – боковой скребок. Фото Ю. А. Деревянко 

Fig. 7. Shishkino 2 site, cultural layer 3. Collection of lithic artifacts:  
1 – chipped pebble; 2 – technical (petal) spall; 3 – piece of hematite with traces of use; 4 – preform of a 

volumetric core; 5 – knife-like tool; 6 – side-scraper. Photo by Yu. A. Derevyanko 

Предметы неутилитарного назначения. В составе коллекции также есть 
небольшой плоский кусок гематита (рис. 7, 3) с линейными следами использования. 
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Обсуждение 

В результате раскопок 1971 и 1973 гг. на местонахождении Шишкино 2 за-
фиксированы разновременные археологические комплексы в трех культуросо-
держащих горизонтах. Макрослоистые голоценовые комплексы (к. г. 1 и 2) 
включены в верхнюю часть профиля полноразвитой современной почвы. Ниж-
ний уровень (к. г. 3) приурочен к погребенным эмбриональным и слаборазвитым 
почвам среднего сартана, если опираться на данные стратиграфии и радиоугле-
родного датирования (sr3

1). 
Смешанные археологические материалы, зафиксированные в к. г. 1, пред-

ставлены артефактами, относящимися к разным периодам. Каменный инвентарь 
не отличается выразительностью, поэтому в качестве основного датирующего 
материала в данном случае выступают фрагменты керамических сосудов. 

Для керамики с налепными валиками (группа 3) имеются широкие хроноло-
гические и пространственные аналогии. Подобные фрагменты сосудов имели 
распространение в различных культурах Средней Сибири с эпохи раннего же-
лезного века (далее – РЖВ) до средневековья. Наиболее близкими аналогиями 
нам представляются следующие материалы: со стоянок Шишкино 1, Тунгусский 
ручей 2 (Верхняя Лена) [Окладников, 1953, с. 238; Инешин, Галиева, Тирская, 
1990]; из к. г. 1 местонахождения Приют Сукачева 2 (Иркутск) [Новые дан-
ные … , 2019, рис. 3, 1], из к. г. 1 стоянки им. Генералова (р. Чуна), расположен-
ной в таежной зоне Северного Приангарья, которые соотносятся с периодом 
РЖВ – средневековья [Стоянка им. Генералова … , 2014, рис. 3, 3]; фрагменты 
сосудов, найденные А. П. Окладниковым в погребении эпохи РЖВ у руч. Цэпань 
(правый приток р. Ангары) [Окладников, 1940, рис. 39], а также язаевский тип 
тонковаликовой керамики, распространенный на территории Нижнего Прианга-
рья и Среднего Енисея (III–IV вв. н. э.) [Мандрыка, 2011, рис. 1; Сенотрусова, 
Мандрыка, Бирюлева, 2023, рис. 1, 2]. 

Бронзовым веком можно датировать фрагмент, украшенный рядами, выпол-
ненными отступающей лопаточкой (группа 2). Такая керамика отмечена на за-
падном побережье оз. Байкал в комплексах III нижнего слоя стоянки Саган-
Заба 2, VII–II слоях Улан-Хады, VII–VI слоях Тышкинэ II, VII–V слоях Тыш-
кинэ II, возраст которых находится в пределах ~4,2–3,8 кал. л. н. [Многослой-
ный … , 2023, рис. 124, 21]. 

Фрагменты сосудов с оттисками сетки-плетенки (группа 1) распространены 
в довольно широком хронологическом диапазоне всего неолитического периода 
(~8,5–4,6 тыс. кал. л. н.) на всей территории Байкало-Енисейской Сибири [Ула-
нов, 2022]. Они могут соотноситься с ранней сетчатой [Уланов, 2022, рис. 7–25], 
керамикой аплинского типа [Бердников, Лохов, 2013, рис. 2, 3; Савельев, Уланов, 
2018, рис. 13, 7] и исаковскими сосудами [Базалийский, 2012, рис. 12, 4, 14, 6; 
Базалийский, Горюнова, 2017, рис. 1]. В долине Верхней Лены, в частности, 
находки фрагментов керамических сосудов с оттисками сетки-плетенки отмече-
ны на стоянках Поповский Луг, Макарово 1, Усть-Ямный, Турука, Тунгусский 
ручей 1, Тунгусский ручей 2, Полосково 3, Усть-Миня, Усть-Чивет 1, Усть-
Илга (брод) 1, Шалино 1, Вешний Ручей [Ветров, Зубков, 1974; Зубков, 1982; 
Инешин, Галиева, Тирская, 1990; Краснощеков, Якушева, 1990; Задонин, Дзю-
бас, Луньков, 2000; Зубков, 2000; Пержаков, Кобылкин, Клементьев, 2022]. 
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Находки из к. г. 2 имеют определенные аналогии в материалах мезолитиче-
ских комплексов Верхней Лены и ее притоков. Для этой территории есть инфор-
мация о шести местонахождениях, которые по 14С-датам и стратиграфическому 
положению могут быть ассоциированы с ранним голоценом: Шишкино 1; Балы-
шово 1, к. г. 1; Любавская 1, к. г. 1 (Верхняя Лена); Манзурка 4 (карьер); Полос-
ково 2, к. г. 2; Никилей 2, к. г. 2 (р. Манзурка). Для двух комплексов имеются 14С-
даты: Шишкино 1 – ~9,5–7,7 тыс. кал. л. н., Любавская 1 – ~12,4–10,4 тыс. кал. л. н. 
[Окладников, 1953; Лынша, 1980; Пержаков, Задонин, 1990; Задонин, Хомик, 
Краснощеков, 1991; Пержаков, Якушева, 1991; Задонин, Дзюбас, 1999; Геоар-
хеологические … , 2014]. 

В первую очередь напрашивается сравнение с расположенной поблизости 
стоянкой Шишкино 1, материалы которой частично опубликованы А. П. Оклад-
никовым [1953] и в кандидатской диссертации В. А. Лынши [1980]. Коллекция 
нуклеусов и преформ данного местонахождения обнаруживает значительное 
сходство с аналогичными изделиями из материалов к. г. 2 Шишкино 2. Прежде 
всего это касается группы подтреугольных в плане бифасиальных преформ 
[Лынша, 1980, рис. 29, 1, 3], которые можно определить как «реберчатые». Оста-
точные формы в макро- и микровариациях выражены коническими и терминаль-
но-краевыми нуклеусами [Там же, рис. 29, 4–10], для последних отмечается рас-
пространение фронта на латерали. В орудийных наборах имеются концевые 
скребки на сколах, ножевидные изделия (в том числе ножи-улу) с выпуклыми 
лезвиями на первичных отщепах или уплощенных гальках [Там же, рис. 29, 14, 
15; 30, 1–6]. 

На севере Верхней Лены в районе Криволукской излучины расположены 
упомянутые местонахождения киренской группы – Балышово 1, к. г. 1 и Любав-
ская 1, к. г. 1, открытые и исследованные под руководством О. В. Задонина [За-
донин, Хомик, Краснощеков, 1991]. В раннеголоценовом комплексе Балышо-
во 1 [Задонин, Дзюбас, 1999] сходство проявляется в наличии заготовок и кони-
ческих микронуклеусов, которые определяются авторами раскопок как остаточ-
ные формы, образовавшиеся в результате распространения фронта на латераль-
ные поверхности терминально-краевых нуклеусов. Имеются технические снятия, 
маркирующие подживление ударных площадок, снятие реберчатых и фронталь-
ных сколов. В орудийном наборе аналогии прослеживаются прежде всего с кон-
цевыми скребками, ножевидными изделиями на крупных пластинчатых отщепах 
и трансверсальным резцом. Отметим также присутствие вкладышей и угловых 
резцов, которых, напротив, в комплексе к. г. 2 Шишкино 2 нет.  Другой ком-
плекс – Любавская 1, к. г. 1 [Геоархеологические … , 2014] – приурочен к ко-
стрищу, плите песчаника, черепу и костям бизона. Он представлен серией целых 
и фрагментированных призматических микропластин (в том числе ретуширован-
ных), концевым скребком на отщепе, костяным острием и фрагментом обрабо-
танной кости. Вскрытый участок авторами раскопок определяется как стоянка по 
разделке туши животного (kill site). 

В долине р. Манзурки (левый приток р. Лены) на участке от с. Манзурка до 
с. Харбатово известны три докерамических комплекса – Манзурка 4 (карьер), 
Полосково 2 (к. г. 2), Никилей 2 (к. г. 2) [Пержаков, Задонин, 1990; Пержаков, 
Якушева, 1991]. Для них характерна концентрация культурных остатков в виде 
компактных пятен. Основные находки выражены преимущественно продуктами 
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первичного расщепления (отщепы, пластины, краевые сколы и т. д.). Однако в 
составе коллекций к. г. 2 Полосково 2, кроме этого, имеются терминально-
краевые нуклеусы, скребки и трансверсальный резец. Более тщательное сравне-
ние наших материалов с манзурскими комплексами провести, к сожалению, не-
возможно, так как последние опубликованы только в тезисном варианте. 

Своеобразие позднемезолитического комплекса к. г. 2 стоянки Шишки-
но 2 также подчеркивает большое количество орудий – около 13 %, среди кото-
рых наиболее многочисленными являются группы скребков, отщепов и пласти-
нок с ретушью утилизации. 

Поздний этап верхнего палеолита на территории Байкало-Енисейской Си-
бири маркируется двумя культурно-хронологическими группами (sr3

1, ~19,5–17 и 
sr4

1, ~14,7–12,8 тыс. кал. л. н.) [Средний и поздний … , 2021; Soil Formation … , 
2021]. Археологические комплексы второго этапа среднего сартана (sr3

1, ~19,5–
17 тыс. кал. л. н.), которых насчитывается около 30, связаны с долинами основ-
ных водных магистралей (реки Ангара, Лена) и их притоков. Три объекта распо-
ложены в долине Верхней Лены на относительных отметках 8–14 и 18–20 м от 
уреза реки: один на южном участке (Качугско-Верхоленском) – Шишкино 2, 
к. г. 3; два на северном (Усть-Кутском) – Чайка 2, к. г. 2 [Палеолитический ком-
плекс … , 2019] и Усть-Каролиха [Новосельцева, 2023]. Для комплексов данной 
хроногруппы, включенных в мальтинскую почву, специфика проявляется в осо-
бенностях пространственного размещения и организации структуры мест обита-
ния [Средний и поздний … , 2021]. 

Пространственное размещение и позиция в рельефе среднесартанских (sr3
1) 

комплексов обусловлены природно-климатическими обстановками и направле-
нием ветров. Одни располагались в зоне ветровой тени на участках с 20–25-
метровыми поверхностями и на расстоянии 100–200 м от современных бровок 
уступов (Мальтинка 1, Мальта-мост 1). Другие находились в зонах ветрового ко-
ридора по бортам падей или под склонами (Буреть 3–4, Черемушник 2, Кулако-
во 1, Федяево, Красный Яр 1), на участках высотой 10–12 м [Средний и позд-
ний … , 2021; Археологические комплексы … , 2024]. Среднесартанский ком-
плекс Шишкино 2 сочетает характеристики обеих групп и располагается на от-
метках 10–12 м в зоне ветровой тени под склоном на правом борту пади, отделя-
ющей 80-метровую поверхность скальных выходов верхоленской средне-
верхнекембрийской свиты. 

В организации структуры мест обитания среднесартанских комплексов 
имеются общие черты – кострища (очаги) с концентрирующимися вокруг них 
культурными остатками (пятнами находок), участки скопления и разреженности, 
отдельные манупорты, а также небольшое количество фаунистических остатков 
и сильная их фрагментация. Отмечаются и некоторые особенности: скопления 
отдельностей каменного угля (Китойский Мост, к. г. 1; Щапова 2, к. г. 2) [Архео-
зоологическая характеристика … , 2019; Археологические комплексы … , 2024]; 
небольшие ямки, заполненные кусками горючего сланца (каменного угля?), обо-
жженными камнями, мелкими костями и сколами (Красный Яр 1, к. г. 2) [Абра-
мова, 1962, 1978]; окрашенная гематитом поверхность обитания (Федяево; Мальта-
мост 1, к. г. 3) [Астахов, 1963; Soil Formation … , 2021] и округлые каменные вы-
кладки на ней (Кулаково 1; Черемушник 2, к. г. 2; Мальта-мост 1, к. г. 3) 
[Лежненко, 1974; Бердникова, Воробьева, 1995; Золотарев, Шегутов, Бердникова, 
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2023]. Несколько иначе выглядит структура комплекса к. г. 2 Чайки 2. Она пред-
ставлена компактной производственной площадкой, приуроченной к плитке-
наковальне [Палеолитический комплекс … , 2019]. В к. г. 3 Шишкино 2 немно-
гочисленные находки, в том числе отдельность минерального красителя (гема-
тит), зафиксированы в виде компактных пятен, а в северо-восточной части 
вскрытой площади находились очаг и округлая конструкция из плит. Она интер-
претирована М. П. Аксеновым как «обкладка» наземного жилища [Аксенов, 
Шмыгун, 1974; Аксенов, 2009]. Вероятно, незначительное количество культурных 
остатков, обнаруженных на вскрытом участке в результате работ 1971 и 1973 гг., 
обусловлено иным хозяйственно-бытовым назначением обитаемого пространства. 

В долине Верхней Лены эксплуатировалось местное сырье – разнообразные 
кремнистые и кварцитовые породы, источником которых, вероятно, служили га-
лечные горизонты манзурского аллювия [Логачев, Ломоносова, Климанова, 
1964, с. 103]. Первичное расщепление в комплексе к. г. 3 Шишкино 2 характери-
зуется только преформой объемного принципа скалывания4. Для второго этапа 
среднего сартана характерно сочетание нуклевидных форм в техниках резцового 
скола, кампус и сайкаи. Для последней характерно оформление площадки нукле-
уса сколами с одной из латералей. Иногда для получения оптимального угла ска-
лывания формировалась вогнутая поверхность площадки, которая могла под-
правляться лепестковыми сколами. В материалах комплекса имеется такой скол. 
В качестве заготовок использовались уплощенные гальки и специально подго-
товленные бифасиальные преформы.  Орудийный набор имеет сходство с кол-
лекциями синхронных местонахождений Байкало-Енисейской Сибири, для кото-
рых характерны скребки и ножевидные изделия. 

Заключение 

В результате раскопок, проведенных в 1971 и 1973 гг. на площади много-
слойного местонахождения Шишкино 2, вскрыты отложения плейстоцена и го-
лоцена. К подошве почвенного горизонта А приурочен к. г. 1, где отмечены сме-
шанные и малоинформативные культурные остатки, датирующиеся, в соответ-
ствии с типами керамики, широким интервалом от неолита до средневековья. 

Наиболее информативным является комплекс к. г. 2, материалы которого 
зафиксированы в средней и нижней части почвенного горизонта АВ. Здесь обна-
ружены культурные остатки, приуроченные к очагу из плит песчаника. Коллек-
ция включает почти 2 тыс. находок, большинство из которых – остатки фауны. 
Среди остальных предметов отмечены: продукты первичного расщепления, нук-
леусы и преформы, скребки, ножевидные изделия, резцы, наконечник стрелы, 
отбойник, отщепы и пластинки с ретушью, костяное острие-проколка. В резуль-
тате анализа коллекции наибольшее сходство выявлено с позднемезолитически-
ми комплексами долины Верхней Лены. 

Немногочисленные находки к. г. 3 (остатки фауны и каменные изделия), 
приуроченные к очагу и остаткам округлой конструкции из плит, включены в маль-
тинскую почву и датируются поздним этапом верхнего палеолита. Установлено 

                                                            
4 В материалах коллекции к. г. 3 из раскопок 1986, 1987 гг. имеется представительная группа необъемных, объ-
емных и терминально-краевых нуклевидных форм (в том числе в технике сайкаи). Результаты их анализа будут 
опубликованы в сборнике XIII Международной научной конференции «Древние культуры Монголии, Байкаль-
ской и Южной Сибири и Северного Китая» (2025 г.). 
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сходство с комплексами второго этапа среднего сартана Байкало-Енисейской 
Сибири. Сходство проявляется в пространственном размещении и позиции в ре-
льефе, организации структуры мест обитания, использовании при подготовке и 
утилизации нуклеусов техники сайкаи. 

Необходимо подчеркнуть, что введение в научный оборот и анализ матери-
алов местонахождения Шишкино 2 важны не только для пополнения источнико-
вой базы неолита – средневековья, мезолита, верхнего палеолита, но и для более 
глубокого понимания культурных процессов, происходивших в это время на тер-
ритории Байкало-Енисейской Сибири. Комплексы настоятельно требуют про-
должения исследований, включающих анализ материалов 1986, 1987, 1990 гг., а 
также обязательное получение серии 14С-дат, в частности, для позднемезолити-
ческих комплексов. 
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